Арбитражный суд Санкт-Петербурга 

и Ленинградской области
Истец: UNISEA LIMITED 
Адрес: 

Ответчик:   ООО «ПортТрансСервис»
Адрес: 

Дело  № А-56/21421/2008 







Судье Э.С. Закржевской
ОТЗЫВ 
НА ИСКОВОЕ ЗАЯВЛЕНИЕ  ОБ ИСТРЕБОВАНИИ ИМУЩЕСТВА  ИЗ ЧУЖОГО НЕЗАКОННОГО ВЛАДЕНИЯ

Ответчик иск не признает  по следующим  основаниям:

1. Предметом виндикационного иска может быть только индивидуально-определеная вещь.   
2. У истца отсутствуют материальные права на иск, иск может быть предъявлен только собственником (титульным владельцем). Из условий FCR и Контракта              от 18.12.2006 следует, что груз хранится в пользу Фортис-банка (Лондон). Никаких указаний о правах на груз Истца FCR не содержит. Представленный Истцом перевод  FCR  содержит  умышленную или неосторожную ошибку  перевода фразы  «for the account Unisea Ltd», которая означает «за счет Unisea Ltd», а не «для Unisea Ltd», как  значится из перевода Истеца. Следовательно, по фактическому содержанию  документов FCR юридический титул принадлежит Фортис-банку и он и должен доказывать свое право (титул) на товар. Этим и объясняется  тот факт, что оригиналы ФСР находятся в Фортис-банке, как указывает Истец. Письмо Фортис-банка от 04.07.2008 не является официальным, подписано неуполномоченным лицом, не содержит никакой конкретной информации, не может быть доказательством в суде.  
3. Отсутствует факт незаконного владения имуществом со стороны Ответчика, т.к.  спорное имущество  находится в фактическом   владении ООО «Интервторресурс» - продавца и экспортёра спорного товара по ВЭ Контракту              от 18.12.2006 (далее – Контракт), на площадке, представленной АО «Петролеспорт» под хранение экспортируемого товара.  

Ввиду неоплаты Истцом отгруженного товара, его хранения,  непредставления Истцом контейнеров и судна  для отправки товара, 23.06.2008 ООО «Интервторресурс» сообщило нам об остановке всех отгрузок по данному Контракту до момента оплат и, как Заказчик услуг,  приостановило (отозвало) свое поручение о хранении товара под нашим контролем, в подтверждение чего были выданы ФСР (Письмо – стр. 8), до урегулирования спора.
4. Между Истцом и ООО «Интервторресурс» имеется спор, вытекающий из договорных отношений, что исключает виндикацию. Истец 06 августа 2008 года предъявил ООО «Интервторресурс» требование о возврате денежных средств за товар, что исключает истребование имущества (Письмо - Приложение № 6, стр. 19).
5. Права на истребование  груза у Истца не возникло, т.к. при любом толковании, FCR  фактически могут подтверждать только факт хранения, а не обязанность выдать груз. Выдачи товара иным способом чем судовая контейнерная отправка  не предусмотрено условиями Контракта, FCR и договором с экспедитором. ООО «Интервторресурс» сообщило о том, что не будет давать никаких поручений на отгрузку товара по данным ФСР в связи со спором с Истцом, вытекающим из Контракта (Письмо – стр. 8). По условиям в/э Контракта (FOB - АО «Петролеспорт») судно и контейнеры должен был предоставить Истец, что им не было сделано. Следовательно никаких нарушений имущественных прав  со стороны  Ответчика нет.   За убытки, возможно  возникшие у Истца, Ответчик так же не может нести ответственность т.к. поставки были остановлены Продавцом товара по Контракту, а отгрузить экспортный товар без поручения Экспортёра не  возможно по требованиям Российского таможенного законодательства (ст. 16 Таможенного кодекса РФ), независимо от  имеются ли на данный товар FCR или нет и каков их статус.  Ответчику не поступало никаких  поручений на отгрузку товара, судна и контейнеров под погрузку,   не имеет места  ни один факт  невыдачи Ответчиком  груза  в соответствии с условиями Контракта. 
6.  В нарушение п.3 ст. 254 АПК РФ, Истцом не представлена в дело официальная выписка из торгового реестра о статусе Истца  и полномочиях М. Кендрика, подписавшего доверенность на ведение дела, следовательно, правовой статус Unisea Ltd как юридического лица и М. Кендрика  не подтверждены,  следовательно, исковое заявление подписано лицом, не имеющим доказательств его полномочий и права на представительство в суде.  Представленное Истцом свидетельство о регистрации не содержит регистрационного номера, адреса Ответчика и не может быть доказательством его статуса. Республика Маршалловы острова  (оффшорная зона – место  регистрации Истца)  не является участником Гаагской конвенции  об упрощенней легализации документов (об аппостиле),  тогда как  Свидетельство о регистрации представлено в дело с копией аппостиля. 
    По данным  фактам сообщаем следующие подробности:
    Объектом иска виндикации может быть только индивидуально-определенная вещь, сохранившаяся в натуре у Ответчика, неповторимая и отличающаяся от других подобных вещей только ей присущими признаками,  тогда как  металлолом навалом, в отношении которого предъявлен иск, является сырьем, имеющим определенные  родовые признаки (ГОСТ 2787-75 «Металлы черные вторичные») и количественные показатели, которые не позволяют  однозначно выделить спорные объекты  из числа  аналогичных.  Металлолом  хранится  во всеобщей  практике навалом (со смешением  металлолома  одной группы).   
      Как указывает п. 22. Пленума ВАС РФ № 8 от 25.02.1998 года, при применении статьи 301 ГК РФ следует иметь в виду, что собственник вправе истребовать свое имущество от лица, у которого имущество фактически находится в незаконном владении. Иск об истребовании имущества, предъявленный к лицу, у которого оно к моменту рассмотрения дела в суде отсутствует, не может быть удовлетворен.
Спорное имущество  не находится во владении  Ответчика.  Поименованные Истцом ФСР наша организация выдала  на основании договора № 8-1/21 от 29.02.2008 года  с  Российской организацией  - ООО «Интервторресурс», которая является   Продавцом  и экспортёром спорного товара по  В/Э Контракту                   от 18.12.2006.  Из нашего договора   следует, что  до момента приемки груза для перевозки в контейнере, экспедитор   выдает документ ФСР, подтверждающий факт хранения на площадке Экспортёра в АО «Петролеспорт» груза, готового к судовой контейнерной отгрузке по конкретному Контракту                      .  (В соответствии со ст. 801  ГК РФ, в  качестве дополнительных услуг, не связанных с перевозкой, Экспедитор вправе оказывать услуги по проверке качества и количества груза, др., что и было  отражено в   дополнительном соглашении  к  договору № 8-1/21 от 29.02.2008).

Т.е. по существующей практике, подлежащий экспорту товар хранится  и  очищается для экспорта непосредственно на площадке АО «Петролеспорт» выделенной экспортёру, не выбывая из фактического владения экспортёра. После контейнеризации данного груза, экспедитор организует перемещение товара по маршруту:  Портовая площадка экспортёра – Контейнерный терминал Порта - судно, в соответствии с поручением заказчика услуг.  Однако груз согласно ФСР № 4-8 так и не был вручен нам в контейнерах, судна не было представлено, хотя по условиям Контракта указанное составляло обязанность Истца. 

ООО «Интервторресурс» не оспаривает факт того, что товар никогда не выбывал из его владения в наше (письмо от 01.09.2008 года – Приложение № 1 – стр. 8 , складская справка ООО «Интервторесурс» - Приложение № 2 – стр.6 ).

С момента выдачи FCR № 4-8 и по настоящую дату нам никаких поручений на отгрузку от Клиента не поступало, контейнерные линии не были представлены, судно не зафрахтовано, а выдать груз иным способом, чем поименовано в Контракте, мы не имеем полномочий.  Для каких целей и по каким причинам Истец хочет обойти условия Контракта и получить груз в обход условий контракта,  как  это впоследствии будет рассмотрено уполномоченными лицами Фортис-банка (Лондон) и ООО «Интервторресурс», нам не известно. 

 О судьбе товара на сегодняшний день нам ничего не известно, т.к.  23  06 2008 года  поручение ООО «Интервторресурс» на хранение товара, подтвержденное ФСР было им отозвано, как Заказчиком услуг, на основании  п. 10  Правил  транспортно-экспедиционной деятельности, утв. Пост. Правительства № 554 от 08.09.2006 года, п.1. ст. 782 ГК РФ, в связи с правом Клиента отозвать любое поручение экспедитору.  
 ООО «Интервторресурс»  мотивировал  отзыв FCR тем, что он  является собственником товара,  не получил оплаты за фактически вывезенный с территории РФ товар (20%)  и услуги,  Истец не выполнил  условия об открытии аккредитива  для расчетов за вывезенный товар, Истец  не представляет контейнеры и судно  для отгрузки товара, что влечет потери по длительному хранению товара, которые также не оплачиваются.    
Субъектом права на виндикацию является собственник (или  иной титульный владелец), который должен доказать свое право собственности на истребуемуе имущество, т.е. юридический титул. Истец не представил доказательств, подтверждающих его право собственности на истребуемуе имущество.  
В подтверждение своего права собственности, Истец ссылается на  В/Э Контракт SS/004/2006 от 18.12.2006 с Продавцом товара  - ООО «Интервторресурс». Однако данный контракт не содержит прямого указания на переход права собственности  на груз от ООО «Интервторресурс» к  Истцу после выдачи FCR, к условиям контракта применяется право Великобритании.   Если FCR выданы по фактическому содержанию этого документа в пользу Банка, то и юридический титул (право на груз) принадлежит  Фортис-банку это право должен доказывать данный Банк путем предъявления  соответствующих исковых требований.
Письмо  Фортис-банка не может являться допустимым доказательством, т.к. иностранные документы признаются в арбитражном суде доказательствами без их легализации в случаях, предусмотренных международным договором РФ (п. 6 ст. 75 АПК РФ). Кроме того, данное письмо подписано  рядовым менеджером, полномочия  которого не подтверждены доверенностью, а статус неизвестен, письмо не  содержит никакой конкретной  информации о правах.  
Кроме того, отмечаем, что торговля металлоломом, как стратегически важным товаром, имеет особое государственное регулирование по закодательству  РФ. На основании  Постановления Правительства РФ   № 766 от 14.12.2006  года, любая организация, заготавливающая  металлолом на территории РФ (со слов Истца имеет место прямой факт реализации товара на территории РФ  – ст. 148 НК РФ – переход права собственности на движимое имущество), ведет в РФ деятельность по заготовке, переработке и реализации металлолома и должна иметь лицензию на право осуществления данной деятельности.  Кроме того, иностранная организация, имеющая собственность на территории РФ и осуществляющая данную деятельность должна иметь официальное зарегистрированное представительство в РФ (для цели уплаты налогов).  В противном случае, данная деятельность незаконна и подпадает под уголовное и административное преследование.  Доказательств наличия лицензии или представительства Истцом не представлено. 

      На основании всего вышеизложенного,  довод Истца  о том, что  Ответчик без установленных законом оснований приобрел имущество и пользовался им  несостоятелен
    Кроме того, несостоятелен довод о том, что Ответчик «узнал об обогащении 30.06.2008 после получения письма Истца»  т.к. мы узнали только о существовании спора по Контракту, кроме того, данное письмо  было написано неизвестной нам ранее юридической компанией и к нему не прилагалось никакой доверенности на право действовать от имени Истца. Распространять третьим лицам не имеющим доверенности информацию о товаре не допустимо.

    Кроме того, как нам известно, Хедман Партнерс от имени Юнисеа Лимитед  сделало  ООО «Интевторресурс» письмо  от 06.08.2008 (Приложение № 7) в котором потребовало вернуть денежные средства, уплаченные за товар по данным ФСР №№ 4 - 8, что исключает любые требования о возврате имущества к нашей организации.    

На основании всего вышеизложенного, просим Истцу в удовлетворении исковых требований отказать. 
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